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objeto de la Diplomética. Los propdsitos de la Diplomstica, Notas.

Este es el primero de una serie de seis capitulos que examinan la doctrina
diplomética desde el punto de vista del archivero contempor4neo. Todo ¢! trabajo esti
dirigido a quienes tienen poca familiaridad con la diplomética y esto significa que les
da la base para una fructifera consulta a 1a bibliografia especializada. Pero también va
dirigida a quienes tienen conocimientos diplomdticos en el drea de los estudios
medievales y advierten sus posibilidades para identificar, evaluar, controlar y comu-
nicar documentos archivisticos.

Este primer capitulo define la ciencia diploméatica, mira a su origen y desarrollo
en el tiempo, explora su carcter en relacién con los documentos y, al mismo tiempo
que estudia sus objetivos, analiza los conceptos de autenticidad y originalidad. Los
siguientes cinco articulos se concentran sobre: [Cap. 2]Los conceptos de hecho y acto
y lafuncién de un documento-con relacion a los hechos y alos actos; [Cap. 3] Personas
que concurren a la formacidn de un documento; naturaleza de estas personas en
relacion a ellos; [Cap. 4] La génesis de los documentos piiblicos y privados; [Cap. 5]
Loselementos internos y externos de las formas documentales; [Cap. 6] La metodotogia
de la erftica diplomdtica y el uso del andlisis diplomético para desempefiar funciones
archivisticas concretas.

El enfoque sera fundamentalmente tedrico, aunque se hard un esfuerzo para
ilustrar los conceptos con ejemplos y tender conexiones con realidades bien conocidas
para los archiveros norteamericanos. La pregunta gue deberd estar presenie durante
todo el trabajo en la mente de los lectores es ésta: "Cémo podré usar todo esto”, serd
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probablemente respondida de modo indirecto, segin avanza la exposicion del texto;
de cualquier modo, serd tratada directamente en el iiltime Capitulo.

+Por qué esta serie?

"La cuestidn mas vital” para los archiveros contemporineos es saber qué constifuye
el niicleo del conocimienio que pertenece ¢ identifica su profesidn [2]. Mientras la
educacidn de los archiveros europeos -ain incorporando elementos histéricos, admi-
nistrativos y legales- se funda en la Diplomética v la Paleografia, los archiveros
norteamericanos han basado su trabajo esencialmente en el conocimiento de la
historia y de la historia de la administracién [3]. Sin embargo, muchas veces sin darse
plena cuenta, de manera natural, han fijado su atencidn en el objeto de la diplomatica
y de la paleografia, sobre todo en las formas y en la escritura de los documentos,
aunque fuera sin sistema y coherencia, mis sintiendo esto que viéndolo. Esto ha
sucedido no sélo porque el archivo es un todo constituido por partes y es imposible
entender y controlar el todo sin comprender y controlar sus partes, ain las més
elementales, sino también por el conocimiento histérico que tienen los archiveros
norteamericanes. De hecho, la historia -y particularmente la historia de la adminis-
tracién y del derecho- como la paleografia y la ciencia archivistica derivaron en
disciplinas cientificas que usan fuentes primarias de la diplomética y en el proceso de
hacerse ciencias auténomas por derecho propio, usaron principios y metodologia de
la diplomatica y de la paleograffa, adaptindolas a sus propasitos, incorpordndolas a
sus propios métodos. Como consecuencia de este desarrollo, la diplomética en tanto
cienciaindependiente vino arestringir su dreade investigacién alos limites cronoldgicos
del periodo medieval, juntindose a la paleografia que ya estaba confinada a estos
mismos limites por el objeto de su estudio.
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documentos tiene propdsitos diferentes a los de los historiadores. Por eso no es
conveniente a los archiveros adoptar metodologias dlplormincas que vengan filtradas
a través de las necesidades de los historiadores. Mds bien es apropiado para ellos
extraer directamente de la ciencia diplomética original aquellos elementos e ideas que
puedan ser usados para su trabajo y desarrollarlos para que sean aplicados a las
necesidades contempordneas.

Fue en la década de 1960, cuando se divorciarcn ias ciencias diplomitica y
archivistica de su asociacidn exclusiva con la ciencia histérica. Un jurista, Massimo
Severo Giannini, en sus clases de derecho admunistrativo -tal comeoe las recordo
Leopoldo Sandri en 1967- acostumbrada a ensefiar que entre las disciplinas no
juridicas que estudian los hechos administrativos, hay algunas que analizan estos
hechos de manera especifica, porque ellos (los hechos) presentan propiedades que
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otras ciencias y disciplinas no tienen la funcién o los instrumentos para analizar. Las
m4s antiguas de esta disciplinas eran consideradas la ciencia archivistica y la
diplomitica”. Como el mismo Sandri apunié en aguel momento:” entonces, la oira
cara de la Luna, que es la ciencia archivistica -como disciplina que estudia hechos
especificos relacionados a la actividad administrativa- se impone a nuestra atencién
y la combinacién desde este punto de vista de las ciencias archivistica y diptomatica
no es menos importante para nosotros” [4]. En verdad es adn mads importante veinte
afios después de que fuera hecha esta afirmacién. A pesar de eso, el uso de la
diplomdtica por parte de los archiveros contempordneos enfrenta indudablemente
serias dificultades.

Frecuentemente se ha destacado que es en extremo dificil comprender los
sucesos actuales. En parte, la razén es que nuestra sociedad crea fuentes de informa-
cién que nos vienen en forma miltiple y fragmentaria, a la vez. Estamos engolfados
y aturdidos por todo. Sin embargo -como la archivera italiana Paola Carucci ha
advertide- aun cuando es posible tender lineas de desarrollo o fases criticas en la
funcién de la decumentacidn, frecuentemente no se pueden verificar en nuestro
tiempo porgue carecemos de una apropiada perspectiva de sucesos en los que todavia
nos encontramos envueltos y, dada la multiplicidad y variedad de la informacidn, el
conocimiento de un documento en particular raramente es determinante, Muchas
veces es necesario reunir un abanico de diferentes fuentes de informacién para poder
entender un documento dado. Cada una de ellas por si sola puede aparecer como de
escasa utilidad [5].

Un problema mayor proviene de] hecho de que es limitado el mimero de
acciones y sucesos que tienen lugar exclusivamente en una esfera personal. Desde el
nacimiento a la muerte, se pueden encontrar rastros escritos de personas por todas
partes. Muchas grandes instituciones producen documentacion sobre la misma perso-
na o suceso. Este fenémeno produce un impacto importante en los procesos de
identificacitn y seleccién de fuentes que es necesario preservar. La eleccién estd
condicionada por la cultura y la sensibilidad histérico-legal-administrativa del
archivero, pero también y en primer lugar por la manera en que son producidos y
mantenidos los documentos corrientes,

Por le tanto, si el dominio de las estructuras administrativas, de los conoci-
mientas burocriticos, de los procesos documentales y de las formas (es decir, de la
historia administrativa, juridica y diplomadtica) permite a los archiveros realizar un
anlisis comparativo de las series archivisticas para la seleccién y la adquisicién, este
mismo conocimiento les hace posible participar con competencia en la produccién,
mantenimiento y uso de los documentos corrientes, iluminindolos cuando se trata de
determinar el perfil del documento, la simplificacién de procedimientos burocraticos
y la adopcidn de sistemas de clasificacién y recuperacion.

Sin embargo, el uso de la critica diplomdtica por la administracién de docu-
mentos [records management] y las funciones de seleccién requiere particularmente
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el desarrollo de la Diplomdtica especial 'y aqui reside la mayor dificultad que la
diplomdtica encuentra en su evolucién como disciplina para los documentos contem-
porineos.

.La diplomdtica esl}emai es una rama de diplomdtica, una disciplina en la que

"los principios teoncos fonnulados 2 anahzados por la dlploménca se 1nd1v1duzﬂlzan, _

pou;r object les notions fondamentales et l’expose de ia méthode, on peut concevoir
autant de diplomatiques spéciales que de foyers ou de courants de civilisation"[6] fal
lado de una diplomatica general que tiene por objeto las nociones fundamentales y a
exposicién del método, se pueden concebir tantas diplomaticas especiales como
oentros 0 comentes de cmllzacwn] L\ugg,o _la d_p]ﬂméhcmggn__ml ES. N cuerpo de
’ ~funciéi deta critica diplomdtica, esto es, ESpec1al_§a teoria (diplomatica gencr—ﬁ}
| Mtlca especial) s?ifﬂ'[uyen mutuamente. L.a segunda analiza situacio-
nes especificas, usa a la primera; la primera guia y comrola a la segunda y es
alimentada por ella.

El cuerpo de principios y métodos tal como fue establecido en los manuates de
diplomética del s. XIX no necesita ser reformulado por la critica de los documentos
contemporineos, sino simplemente reexaminado y adaptado. Sin embargo, el desa-
rrollo de la diplomdtica especial para los documentos contempordneos no puede
derivar simplemente de una aplicacién directa de esta teoria a documentos individua-
les. Esto se debe a los problemas que presentan la pluralidad y fragmentacién de
nuestras fuentes y a que se ha atrofiado el formalismo de las antigvas burocracias, en
las modemas y se han creado formas de documentos gque, en muchos casos, no se
prestan a andlisis y descripciones sistemiticas.

No es accidental que el interés de los archiveros en la diplomitica especial haya
ocurrido en ¢] momente de miximo desarrollo de la administracién de documentos.
Esta nueva disciplina es en verdad muy antigua, como gueda atestiguado por la serie
de pequefios tratados titulados de archivis que aparecieron durante los siglos XVIl y
XVIII, todos llenos de instrucciones sobre la creacidn, ordenacién y descripcidn de
documentos corrientes. Y debemos recordar que por siglos han existidos formularios
y reglamentos de chancillerfas. Salo a partir de la Revolucién Francesa, los archiveros
pasaron de la administracién de documentos corrientes al cuidado de las "fuentes
histéricas” a las que trataron de aplicar los principios de clasificacidn aprendidos en
las oficinas administrativas [7]. :

De aqui que el desarrollo de las dos disciplinas, la administracién de documen-
tos y la diplomatica estd vinculado inseparablernente. Cuando se dan reglas que rigen
la génesis, formas, recorrido y clasificacion de los documentos, Ia diplomatica
especial puede identificar las reglas por medio de Ia critica de documentos. En base
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a estas reglas, cabe establecer el valor de los documentos examinados. Entonces, la
expansion de Ja administracidn de docnmentos alimenta a la diplomatica especial.
Tambi¢n el opuesto es verdadero. Cuando no encontramos reglas de administracién
de documentos, el estudio de principios y métodos diplométicos da a quienes tratan
de formular las indicaciones claras de los elementos que son significativos ¥ quedeben
ser desarrollados; a su vez, el examen de distintas diplomiticas especiales de
administraciones del pasado, en diferentes sociedades, les brinda un juicio eritico que
se deriva del estudio comparativo,

La reciproca jufluencia de 1a administracién de documentos y la diplomdtica
puede indicar el camino a seguir en el futuro. Pero cémo podemos desarrollar una
diplomatica especial para la documentacién creada en lo que va desde la Revolucién
de Francesa hasta nuestros dias si parte de esa documentacion todavia debe ser
seleccionada, ordenada y descrita. La aplicacién de la critica diplomdtica a los
documentos de los dos Gltimos siglos requiere un estudio especifico de las practicas
de archivacién de cada administracién, lo cual s mds que la historia administrativa
y &s algo diferente de ella.

El estudio, a través del examen de la leyes, reglamentos y documentos
archivfsticos de la manera en que los creadores cle documentos organizaron su

represérita 14 teaccion de una mente c1entff1ca que se pone en contacto con series y
fondos. Por otra parte la ciencia archivistica especial comparada con la historia
administrativa, presenta una profunda naturaleza juridica que es en gran manera la
historia del derecho y su aplicacidn a las actividades administrativas, basada en el
andlisis del producto de tales actividades, los archivos. ¢Ddnde estd entonces la
diferencia entre la ciencia-archivistica espeaal vy la diploméafica espccml" Lalinea
entre ambas dlsmplmas reside en laS senes, los fondos, 1a documentacidn como un
compléjo de” documentos, €Oomo un todo, que constituye ¢l drea de la.ciencia \‘
drchwfstu:a En cambio ¢l.decumento singular, 1a unidad archivistica elemental es elj
drea dé fa diplpmdtica.

El estudio histérico-administrativo-legal-aschivistico sobre los creadores de
documentos es entonces esencial al desarrollo de la diplomdtica especial de 16s
documentos de sociedades del pasado. Sin embargo no es menos importante para la
critica diplomatica de documentos de las sociedades actuales y futuras. En realidad su
relevancia se ve acrecentada por la proliferacidn de leyes y de ramas de la adminis-
tracitn como también por el cambic constante de estructuras y funciones. Pero este
estudio es mds fécil de hacer por la uniformidad creciente de estas leyes, reglamen-
taciones, estructuras y de las maneras con que se desempefian estas actividades.
También a causa de 1a estandarizacién promovida por ta administracién de decumen-
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tos -que es vital para la burocracia elefantina- y por Ja libertad de informacién que
destaca la responsabilidad de los organismos administrativos y de los derechos de Yos
ciudadanos a controlar actividades de ellos. Todo este faverece una mejor organiza-
cién y determina laextension del conocimiento de nuestro sistema social, conocimiento
que va perdiendo su cardcter elitista.

adrmmstracmn con su documemacwn y la h1stona c_iel derecho- consutuye ‘el interme-
dio entre 1a teoria diplomatica y st aplicacidn a casos reales concretos no significa que
uri désarrollo plenc de estos estodios deba preceder al ejercicio de la critica diplom4-
tica de los documentos de una persona & organismo especiﬁco Mds b:en significaque,
en cualquier lugar en que emprenda tal andlisis dirigido a comprender diplomética-
mente estos documentos, necesita investigar la «comprension de sus formas ne sélo en
el contexto individual del creador, sino también en el més amplio contexto constituido
por 14 doctrina leégal de la sociedad donde vive el creador y por su manifestacién en
la funcién de documentar dentro de tal sociedad. Por supuesto sio en este mds amplio
contexto es posible captar la compréngion real de los nombres de los documentos yde
su naturaleza. Considérese que hoy los tipos documentales son definidos a veces en
telacién con la naturaleza legal de la accion que les da origen {sentencias, permisos,
concesiones y contratos) y otras veces en relacién a su forma (carta, minuta, nota,
contrato). El estudio de la relacién entre la naturaleza de la accién que genera un
documento y la forma del documento es uno de los cbjetos especificos de la
diplomdtica, pero es sélo una baldosa en el muy complejo mosaico que es prec:lso
recenstruir con la ayuda de otras disciplinas.

La historia de la administracién y su funcién de documentar, y la historia del
derecho y sus manifestaciones que yo llamo ciencia archivistica especial, la ciencia
archivistica y diplomatica general y especial constituyen una constelacién de discipli-
nas cada una de las cuales acrecienta la luz que dan las demis. El nso de la critica
diplomdtica puede brindar una contribucién tinica y sustancial a la adminisiracién de
docnmentos corrientes o semicorrientes y a la identificacién, seccién, ordenacitn,
descripeion y comunicacidn de los documentos inactivos, sean piiblicos o privados,
pero tal contribucién no serfa posible sin el auxilio de las otras disciplinas que
constituyen el cuerpo de conocimientos especificos del archivero. Entonces, cuando
un archivero estudia documentos, cualquiera que sea la disciplina que decida emplear
o cualquicra que sea el objeto especifico que elija para investigar, su estudio siempre
tendrd un cardcter histérico-administrativo-legal-diplomitico, esto es, su estudio
tiene naturaleza archivistica.

Muchos archiveros nerteamericanos son censcientes de todo esto v han
exigido una investigacién sobre este tema [8]. Esta serie de articulos intenta responder
aesta exigencia. Sinembargo, el virtual vacfo de bibliografia sobre teoria diplomdtica
tal como se aplica a los documentos modernos y contempordineos cobvierte este
reexamen y adaptacién de principios, conceptos y métodos en poco menos que una
exploracion tentativa en un ferreno nuevo, que tiene por objeto principal despertar
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reacciones, més que ser un pensamiento y una investigacién completos.

La palabra Diplomatica

En muchas bibliotecas, la bibliografia diplomitica se halla incorrectamente clasifica-
da, sea bajo diplomacia, sea bajo paleografia, no bajo diplomédtica. Hay razones
etimolégico-histdricas para la confusion de diplomdtica con diplomacia y hay razones
cientificas para su confusién con paleografia.

Ambas palabras diplomacia y diplomdtica tienen su raiz en el verbo griego
Simdog (diploo) -que significa “"doblo” o "pliego”- que da nacimiento a la palabra
dirAmpe: (diploma) que significa "doblado™” "plegado”. En la antigiiedad cldsica, la
palabra dipioma se referia a documentos escritos sobre dos tablillas articuladas por
bisagras y Hamadas diptices; durante el Imperioc Romano, se aplicaba a tipos
especificos de documentos emitidos por el emperador o el senado tales como decretos
que conferfan privilegios de ciudadania y matrimonio a los soldados que habian
cumplido su servicio. Con el tiempo, diploma vino a significar un escrito emitido por
la autoridad soberana y luege se extendid para incluir en general cualquier documento
emitido en forma solemne,

El términe diplomdtica es una moderna adaptacién del latin res diplomatica,
expresién usada por el que primero escribi6 sobre este tema refiriéndose al andlisis
critico de las formas de los diplomas. El término diplomacia, del francés diplomatie,
se refiere al arte de conducir negociaciones internacionales que derivan en una
compilacién e intercambio de documentos oficiales principalmente diplomas.

La confusién entre diplomdtica y paleografia no es terminolégica sine que se
enrafza profundamente en la historia de ambas disciplinas y en la concepciones
filosdficas dei 5. XVIIL

QOrigen y desarrollo de la disciplina

La diplomdtica y 1a paleografia nacieron como ciencias, respondiendo a 1a necesidad
de analizar criticamente documentos que eran tenidos por falsificaciones [9]. El
problema de distinguir documentos genuinos y falsificaciones estuvo presente en los
mds antiguos perfodos de la documentacién, pero hasta el s. VI no se hizo ningiin
intento para encontrar criterios de identificacién de falsificaciones. Ni los legisladores
mostraren interés en el tema, basicamente a causa del principio legal aceptado por
todos en el mundo antigno de que la autenticidad no era un caricter intrinseco a los
documentos sino que les adveniz por el hecho de su preservacién en un lugar destinado
a ese fin, un templo, una oficina piblica, una caja de caudales o un archivo. Este
principio daba lugar a abusos. En ocasiones, algunos comenzaron a llevar falsificacio-
nes a las oficinas destinadas a documentos para darles autenticidad. Por esta causa se
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introdujeron reglas pricticas para reconocetlas en el cédige civil de Justiniano
(Corpus juris civilis) y més tarde en algunas decretales de los Papas. Estas reglas se
referian solamente a las formas externas de los documentos creados por las chancille-
rfas imperial o papal, esto es, a documentos contemporineos a las leyes, no a
documentos de sigios anteriores que habian sido utilizados muchas veces por las
autoridades para apoyar reclamos politicos o religiosos.

Con el tiempo, en gran medida como resuliado de controversias sobre la
autenticidad de estos reciamos politicos o religiosos, los humanistas comenzaron a
aplicar a los textos de los documentos una sofisticada critica basada en una
metodologia histdérica. Usando este tipo de anilisis sistemdtico, los humanistas del
Renacimiento italiane, Francesco Petrarca y Lorenzo Valla en los s. XIV y XV
respectivamente, lograron probar que los privilegios otorgados a Austria por César
Auvgusto y Nerdn en el s. I y 1a donacion hecha por Constantino al Papa Silvestre en
el s. IV eran falsificaciones.

La uransformacidn- det andlisis critico de los documentos en una disciplina
completa y auténoma fue causada por las asi llamadas ‘guerras diplomaticas’ (bellg
diplomatica), que tuvieron lugar en el s. XVI y concentraron la atencién sobre ciertos
grupos de documentos. En Alemania, la guerras diplomiticas fueron controversias

- judiciales sobre la afirmacién de un derecho, mientras gue en Francia asumieron un
cardcter doctrinal con un aspecto de seriedad cientifica: prepararon ¢l terreno para el
gran debate entre los benedictinos de la congregacién de San Mauro en Francia y 1a
asociacidn cientifica fundada en Amberes por el jesuita Jean Bolland.

En 1643, los bolandistas comenzaron a publicar los primeros voliimenes de vna
obra colosal, las Acta Sanctorum, en las que se evaluaban los testimonios relacionados
con las vidas de cada sante con el fin de separar fos hechos de las leyendas. Su segundo
tomo apareci6 en 1675 con una introduccitn escrita por Daniel Van Papenbroeck, en
que se enunciaban rigurosamente los principios generales para establecer la autenti-
cidad de pergaminos antiguos. Sin embargoe la aplicacién de estos principios a los
diplomas del rey Francisco, hizo que Papenbroeck declarara enrdneamente que un
diploma de Dagoberto I era falsificacién y con este cafan en descrédito todos los
diplomas merovingios, la mayorfa de los cuales habian sido preservados en el
monasterio benedictino de San Denis. Dom Jean Mabillon, benedictino de la congre-
gacion de S8an Mauro que habfa sido llamadoe del monasterio de San Denis a la abadia
de Saint-Germain-des Pres para publicar las vidas de santos benedictinos, respondié
a la acusacién de Papenbroeck seis afios més tarde, en 1681, en un tratado de seis
partes, De Re Diplomatica Libri VI, que establecia las reglas fundamentales de la
critica textual {1Q].

La publicacidn del trabajo de Mabillon marca la fecha de nacimiento de la
diplomatica y de la paleografia. Mabillén subdividié un grupo de alfededor de 200
documentos en amglias categorias y examind tedos los aspectos diferentes que podian
ser analizados: soporte, tinta, lenguaje, escritura, puntuacién, abreviaturas, férmulas,
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firmas sellos, signes especiales, notas de chancilleria, etc. Si cinco partes del tratado
contienen principalmente critica diplomética, una parte completa ests dedicada al
andlisis de la escritura y puede ser considerada el primer tratado de paleografia. Sin
embargo, la ciencia que estudia las escrituras todavia no tenia nombre: el término
paleografia fue ideado por otro benedictino, don Bernarde de Montfaugon que publicé
Palaeographia graeca, sive de ortu et progressu literarum (Paleografia griega o del
nacimiento y desarrolle de las letras) en 1708, pero el estudio diplomatico de los
tipos de escritura habfa sido iniciade por Mabillon.

Si el impetu por implementar un método que probara la autenticidad de los
documentos provine de los conflictos doctrinales de la Reforma y Contrareforma, es
decir, de necesidades prdcticas, el desarrollo de la disciplina asi creada pronto se
enreddé en las disputas religiosas. Cuando los documentos fueron considerades
exclusivamente como herramientas legales para controversias politicas y religiosas o
para dispitas ante las cortes, lametodelogfa textual tuvo una naturaleza utilitaria y por
lo tanto fue vista como alge sospechoso; pero cuando los estudios comenzaron a mirar
los documentos como evidencias histéricas, la diplomdtica y la paleografia adquirie-
ron un cardcter cientifico y objetivo, No obstante, dada la concepci6n enciclopédica
del conocimiento que imperd en el s. XVIII, permanecieron confusas como una sola
disciplina, por largo tiempo.

A mitad de siglo, la ensefianza de la diplomadtica y consecuentemente de la
paleografia fue introducida en las facultades universitarias de Derecho y condujo a 1a
publicacion de numerosos trabajos sobre esta materia en Alemania, Francia, Inglate-
ra, Espafia e Italia. Los trabajos concebidos en escuelas académicas tendieron a
presentar un exceso de esquematizacién cuyo apice fue el intente de Johann Christoph
Gattere, profesor de la Universidad de Gottingen, de introducir en la diplomatica una
versién del sistema de clasificacién adoptado per Linneo para las ciencias naturales

[11].

A pesar del fervor del estudio en las universidades, una vez m4s los mayores
progresos fueron hechos por dos padres benedictinos de la Congregacion de San
Mauro, Rene Presper Tassim y Charles Toustain, gue publicaron en Parfs, entre 1750
y 1765, los seis'volimenes de Nouveau Traité de Diplomatique. Los autores investi-
garon muchos documentos retrocediendo a los primeros sigios de la Edad Media y
tendiendo sus orfgenes mds alld de los limites de Francia. Al hacer esto también
ingresaren al campo de la diplomética especial. Su historia critica de los estilos
documentales, férmulas y usos, y los principios de metodologia que introdujeron
todavia son vélidos hoy.

El Nouveau Traité era traducido al alemdn durante su compilacién [12]. Este
fendmeno peculiar demuestra no sélo “la solidarité international dans le domaine de
la culture au XVIIle sigcle” [13] sino también la validez cientifica de los principios
y metodelogia diplométicos para la critica de cualquier documento independiente-
mente del tiempo y lugar de su creacién.
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El siglo XIX vio la creacion de la "Ecole des Chartes” en Paris, en 1821, el
desarrolic consiguiente de la paleografia hacia una disciplina auténoma [14], y el
progreso decisivo en la formulacidn y definicion de principios diplomdticos. Sin
embargo los mayores avances tuviercn lugar en Alemania y Austria donde el
florecimiento de estudios histéricos fue mds significativo que en Francia. En 1831, la
publicacién por parte de Johan Friedrich Bohmer de un catalogo cronoldgico comple-
to de los documentos emitides por los emperadores det Sacro Imperio Romano con
indicacién de su contenido y de su cardeter diplomatico inicié un periodo de febril
descripcion de documentos medievales v una proliferacion destacada de estudios de
diplomadtica especial [15].

Mis alld de esto, el colocar juntos en volimenes pubiicados, documentos
creados por 1a misma oficina y preservados por varios destinatarios abrié un nuevo
tipo de cuestiones y produje sofisticados andlisis comparativos, Entonces Julius
Ficker dandose cuenta de la incoherencia entre a fecha de algunos documentos y el

lugar donde habian sido publicados pudo proponer la distincién conceptual entre el

momento del acto juridico y el momento de su registro documental; y Theodor von
Sickel comparando 1os documentos emitidos por la misma chancilleria pudo confor-
mar un método riguroso que, unido al de Ficker, basaba la evaluacién de un documento
en el andlisis del proceso de su creacidn [16].

Losavances hechos por Ficker y von Sickel fueron unresultadodel historicismo
post-romdntico alemdn y determinaron una metodologia de critica documental y
un cuerpo de principios que los subsecuentes estudios cenfirmarian y perfeccionarian
sin introducir innovaciones conceptuales mayores [17].

El objeto de la Diplomatica

Qué es entonces la diplomdtica?. Peter Herde escribe que es “e estudio de los
documentos” [18]. Esta definicidn es absolutamente genérica, pero tiene el mérito de
trasladar la atencion desde la disciplina como tal a su objeto, el documento.

LOué es un documento? Tradicionalmente el término se refiere a muchas
fuentes de evidencia. Entonces necesitamos especificar que la diplomatica estudia ei
documento escrito, es decir, la evidencia que se produce sobre un soporte (papel, cinta
magnética, disco, idmina, etc.) por medio de un instrumento de escritura (ldpiz,
lapicera, maquina de escribir, impresora, etc,) o de un aparato que graba imagenes,
datos o voces. El adjetivo "escrito” no se usa en diplomética en un sentido de un acto
'g per se (escrito, rayado, trazado o inscripto) sino més bien en un sentido que se refiere
1 al proposito y al resultado intelectual de la accion de escribir; esto es, a la expresién

de ideas en una forma que s a la vez objetivada (documental) y sintéctica {regida por
‘rcglas de ordenacitn).

Cualquier documento escrito en sentido diplomatico contiene informacién
transmitida o descrita por medio de reglas de representacion que son en si mismas
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evidencia del intente de transportar informacién: férmulas, estilo burocritico ¥
literario, lenguaje especmigado técnicas de entrevista y cosas por e} estilo. Estas
reglas que llamamos -@_”lw , refiejan estructuras politicas, legales, administrativas ¥
econdmicas asf como cultura, hdbitos, mitos y constituyen una parte integrante del
documento escrito porque formulan o condicionan las ideas o los hechos que ejegimos
para que sean el contenido de los documentos. La forma de un documento es por
supuesto al mismo tiempo fisica ¢ intelectual. Una analogfa con la arquitectura nos
ayudard a clarificar este concepto vital. Reconocemos una iglesia como tal a causa de
su aspecto, o forma fisica que muestra ciertos elementos convencionales o rasgos
distintivos tales como un campanario, pero vamos a identificar y comprender el pieno
sentido de una iglesia en particular, su contexic cultural por la manera en que estos
elementos convencionales estdn expresados en el disefic de su arquitectura, esto es,
por su forma intelectual. Por supuesto, una iglesia puede no presentar ningin rasgo
convencional y sin embargo ser una iglesia por su contenido. Por ejemplo, el sagrario
puede simplemente estar en un altar provisorio, en un galpén a causa de que el culto
estd prohibido. El sentido pleno de la "iglesia” puede ser captado solamente si se
refleja en los dos aspectos, la construccione fisica y el ordenamiento de su contenido.
Como un edificio, el documento tiene up aspecto externo, que es su forma fisica, una
articulacion interna que ss su forma intelectual y un mensaje para transmitir que es su
contenido. Es. unposLblc comp_gnder el mensaje plenamente sinla comprenmén de su

La forma de un documento escrito es por lo tanto el conjunto de sus
caracteristicas que pueden ser separadas de la determinaci6én de un asunto particular,
de las personas o lugares de que trata: es "la seule & rendre raison de la véritable nature
des actes écrits” {19] (la tinica capaz de explicar la verdadera naturaleza de los
documentos escritos).

o rembldo do por una pelj;(ma fisu:a [ _;undma en el curso. de una actw:dad précm:a [20] '

Es verdad gy que los principios y métodos del analisis diptomético pueden ser extendidos
adocumentes que expresan sentimientos y pensamientos y son creados por individuos
en su caricter mds privado. De hecho Ios hébitos suciales ¥ las rutinas tienden a
o los d1 os pcrsonales pueden Ser. comparados en su forma fisica e intelectual a las
cartas de los ejecutivos o a los libros de bitdcora. Pero la libertad interna de los seres

personal, de modo que un estudio diplomatico revelaria poco acerca de la naturaleza

real de, por gjemplo, un. fumgraiaﬁcmnado o el mensaje de una madre. Tonsecuen-

temente exploraremos la teoria d:plnmatlch s6lo como se aplica a documentos que

-~ huifianos s tal que no se espera una estricta observancia de las reglas en un contexto

#

surgen de una actividad administrativa préctica, sea pidblica o privada, esto es, a™

documentos archivisticos y a las circunstancias de su creacion. Este andlisis puede,

por supuesto, ser usado para una mejor comprensién de documentos de distinta /

naturaleza.
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Si analizamos cuidadosamente un documento archivistico escrito, descubri-
| mos que hay mucho mds en él gue un soporte, una fb\r{nﬁ Y un cpntenida. La
| circunstancia del escrito implica tanto la presencia de un hecho y una voluntqd de

manifestarlo, como la voluniad de dar origen al acto 'TZ‘IT._-También indica un

ropdsito. De hecho, de la existencia de coalqguier escrito, directa o potencialmente
detéimina consecuencias, es decir puede crear, preservar, medificar o concluir
situaciones. Ademds, el documento por medjo del cual un hecho y una voluntad
determinan consecuencias es el resultado de un procedimiento, de un proceso de
creacidn, un proceso genétice que se verd reflejado en la forma documental que se
convierte en uno de los elementos constitutivos del documento archivistico escrito.

Por eso, cuando examina criticamente un documento, la diplomética estudia:
el hecho y la voluntad que lo origina, en cuanto se relacionan al propdsito y a la
consecuencia; el desarrollo de su proceso genético y el cardeter de su forma fisica e
intelectual. El estudio det contenido del documento es extrafio a Ia diplomadtica,
porgue es la autenticidad, la validez, la autoridad y plena comprensidn del contenido
lo que la diplomatica se esfuerza en averiguar, cuando observa los distintos elementos
del docomento. o

En una sociedad regida en todos sus aspectos por el derecho (sea natural,
consuetudinario, comin o positivo), cualguier hecho representado en un documento
archivistico se relaciona o puede ser referido al derecho y se define como algo
jurfdicamente revelante o irrelevante. [22]. La diplomdtica ha sido tradicionaimente
aplicada a documenios que contienen hechos juridicamente relevantes, Por eso Von
Sickel definia el documento-cbjeto de la diplomdtica como "la evidencia escrita,
redactada de acuerdo a formas determinadas -esto varia segiin el lugar, perfodo,
persona, (ransaccidn- de hechos que tienen naturaleza juridica” [23]. La misma
,definici6n con variaciones menores es la que ofrecen Harry Bresslau, Alain de Boiiard
|y Artur Giry [24). La definicién mds precisa de un documento es la que trae Cesare
i Paoli y dice: "Un documento es una evidencia escrita de un hecho que fiene naturaleza
‘juridica que se redacta cumpliendo determinadas formas que sirven para dotarlo de
¢ plena fe y crédito" [25]

Los tres requisitos fundamentales del documento para el estudio diplomético,
a saber: la circunstancia de la escritura, la naturaleza juridica del hecho comunicado
y la forma de la compilacién, fueron identificados en la critica de los documentos
medievales. Carucci destaca que todavia son vilidos para la diplomdtica de los
documentos modernos y contemporaneos. Podemos suponer que la definicion de
Paoli abarca también escritos preparatorios o interfocutorios, aquellos conectados de
alguna manera al documento final y formal que representa una manifestacién de la
voluntad dirigida a obtener consecuencia juridica [26]. Algin ttempo atris, Georges
Tessier surgirié lo mismo en su definicién de diplomatica: "Elle est connaissance
raisonnée des régles de forme qui s appliquent aux actes écrits et aux documents

assimilés” [27] (es el conocimiento razonado de las reglas de forma que se aplican a

P e, eaes e

R

oYL R

RS S He St e

:

Introduccion terminolégica

las actas escritas ¥ a los documentos similares). Es evidente que Tessier desea ampliar
el drea de la diplomaética a todos aquellos documentos que son creados
administrativamente, eliminando la naturaleza juridica del hecho comunicado de
entre los requisitos de los documentos que caen bajo ¢l estudio diplomético. De hecho,
podemos también usar los instrumentos provistos por la teoria diplomatica para
analizar documentos gue contienen hechos juridicamente irrelevantes, en tanto hayan
sido creados de acuerde a un procedimiento, rutina o habito y en el contexto de una
actividad practica. En ese punto estamos ya respondiendo a la pregunta que abrié esta
seccidn: qué es la diplomdtica. Carucci escribe: "La diplomadtica es la disciplina que
estudia los documentos singulares o, si se prefiere, la unidad archivistica elemental
(documente, pero también carpeta, expediente) analizando su aspecto formal con el
fin de definir su naturaleza juridica con relacién tanto a su formactén como a su efecto™
{28]. Esta definicién, avnque minuciosa y apropiada, impone al andlisis diplomdtico
los mismos limites que hemos tratado de remover, en contraste con las declaraciones
hechas por la autora a lo largo de su libro acerca de ta amplitud del objeto y la
multiplicidad de propdsitos de la critica diplomdtica. Entonces, la mejor definicidn
diplomdtica es todavia la que formulé Cencetti v cité en el encabezamiento de este
articulo. Esta definicién puede ser simplificada y clarificada como sigue: La diplomd-
tica es la disciplina que estudia la génesis, formas y ransmision de documentos
archivisiicos y su relacion con los hechos representados en ellos y con su creador, con
el fin de identificar, evaluar y comunicar su verdadera naturaleza. La primera parte
de esta definicion ha sido ya explicada. Ahora es necesario analizar la segunda parte
de ella, es decir examinar los propésitos de la critica diplomética.

Los propoésitos de la diplomética

Ei origen de la diplomadtica se encuentra estrechamente vinculado a la necesidad de
determinar la autenticidad de los documentos con la meta final de averiguar la de los
derechos o 1a veracidad de fos hechos en ellos representados.

La aurenticidad diplomdtica no coincide con la autenticidad legal, aun cuando
ambas puedan conducirnos a la atribucién de una autenticidad histérica, en una -
disputa judi¢ial.

Documentos legalmente auténticos son aquellos que soportan una prueba
sobre si mismos, a causa de la intervencién durante ¢ después de su creacidn, de un
representante de una auteridad pidblica gue garantiza su genuinidad [29]. Documentos
diplomiticamente auténticos son aquellos que fueron escritos de acuerdo a las
précticas del iempo y lugar indicados en el texto y firmados con el o los nombres de
las personas competentes para crearlos. Documentos histéricamente auténticos son
los que atestiguan que sucedié lo gue verdaderamente tuvo lugar o informan lo que es ,
verdad. Los tres tipos de autenticidad son totalmente independientes uno del otro.
Veamos, un documento ne validade por una autoridad piblica puede ser diplomdtica
e histéricamente auténtico, pero siempre quedard legalmente inauténtico. Un Breve
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Papal que no contenga la expresion "datum...sub amule piscatoris” (dado...bajo el
anillo del pescador) puede ser legal e hist6ricamente auténtico, pero diplomaticamen-
te es inauténtico. Un certificado emitido por la autoridad piiblica que respeta las reglas
burocréticas pero que contiene informacién que no corresponde a la realidad es legal
y diplométicamente auténtico, pero histéricamente falso. -;Por qué histéricamente
falso y no inauténtico? Para explicarlo es necesario primero mostrar la diferencia entre
documento aquténtico y genuino.

Un documento es "anténtico” cuando presenta todos 1os elementos que se han
estipulado para proveerlo de autenticidad. Un documento es "genuino” cuando es
verdaderamente lo que se propone ser. Por lo tanto, una sentencia es legalmente
auténtica cuando estd firmada por el magistrado y es también genuina si la firma no
estd falsificada. De acuerdo a este, un privilegio que pretende haber sido emitido por
una chancilleria imperial es diplomdticamente auténtico, cuando todas sus formas
corresponden perfectamente a las que prescriben las reglas de esa chancillerfa v es
también genuino, si realmente ha sido emitide por esa chancilleria.

Sin-embargo, la distincién entre autenticidad y genuinidad no es vélida en
sentido histérico. En realidad, el derecho y la diplomdtica evalian separadamente las
formas dei documento y sus autores, de modo tal que podemos tener un documento
auténtico que no es genuino y viceversa [30]. Por et contrario, la historia evalia
solamente el contenido del documento, de modo tal que, desde el punto de vista
hist6rico, anténtico es sindnimo de genuino. '

Atin més sutil es la distincion en el uso de los antdnimos de auténtico y genuino,
a saber: inauténtico y falso. El concepto de inautenticidad se refiere a 1a ausencia de
los requisitos que otorgan autenticidad. El concepto de falsedad se refiere a la
presencia de elementos que no corresponden a la realidad. Estos elementos pueden no
ser verdaderos, de intento o por negligencia o no verdaderos por error o accidente,
cuando se ejercid un razonable cuidado.

Ahora, de acuerdo al argumento presentado mds atriba, el concepto de
inautenticidad puede ser usade sélo en sentido legal o diplomitico, no en sentido
histérico. De hecho, ia ausencia de informacién requerida para el contenido no puede
comprometer su autenticidad-genuinidad histérica. Por eso, un contrato privado no
corroborado por un funcionario piiblice (el término incluye notarios y abogados) es
legalmente inanténtico y una carta de compromiso que no conttene las condiciones del
compromise es diplométicamente inauténtica, pere un formulario incompleto o no
firmado como se requiere sigue siendo histéricamente auténtico-genuino, si su
contenido es verdadero.

El concepto de falsedad, aungue es vdlido en sentido legal, diplomdtico e
histérico, en cada uno de estos campos se refiere a diferentes elementos del documen-
to. Este concepto es quizis el mejor ilustrado si ponemos un ejemplo de un tipe de
falsificacién medieval. En aquellos tiempos, se destruian documentos por el fuego o
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eran perdidos durante las invasiones y guerras y los derechos y testamentos asentados
en ellos se consideraban inexistentes en ausencia de cualquier otra prueba. Poreso los
propietarios de documentos destruidos se acostumbraron a compilar nuevos docu-
mentos que contenian la misma informacidn que los originales, Cada uno de los
documentos asi creados es legalmente falso, porque la firma y el setlo son falsificados,
probando que el supuesto autor no firmé este documento concreto; es también
diplematicamente falso porque algunos elementos formales reproducen imperfecta-
mente la practica del tiempo o del lugar, probando que estos documenios especificos
no habian sido compilados cuando o deade se supone que habian sido emitidos; pero
son histéricamente auténticos-genuinos porque la informacidn que tales documentos
contiene es verdadera. Por analogia, un moderno certificado de nacimiento que
contiene una fecha incorrecta de nacimiento es legal v diplométicamente genuino,
pero histéricamente falso. Ni siquiera la circunstancia de la falsedad histérica de la
fecha de nacimiento que conduce ala anulacion del certificado cambia el hecho de que
es legalmente genuino en el momento en que se crea..

Entonces legal y diplométicamente decir que.un documento es falso equivale
adecir que es falsificado, contrahecho y de alguna manera tramposo, al mismo tiempo;
histéricamente equivale a decir que los hechos descrito en el documento no son
verdaderos. '

En el lenguaje comin, el término auténtico se confunde muchas veces con el
término original. Laterminologia legal favorece esta confusién porque en Derecho un
auténtico es definido como "instrumento o escrito original; el original de un testamen-
to u otro instrumento como contrapuesto a copia” [31].

Dado que la funcién primaria de la critica diplomdtica es distingnir un
documento original de un borrador y de una copia, con el propésito de determinar et
grado de autoridad del decumento bajo examen y que la diplomdtica general describe
y define los diferentes pasos de ia transenisién de un documento [32], es oportuno
examinar el sentide del términe original como contrapuesto a borrador o a copia en
sentido legal y diplomético.

El detecho inglés define al documento original como “la primera copia o
arquetipo; aquel del cual se transcribe otro instrumento copiado o imitado” [33]. Esta
definicién probablemente podria aplicarse al primer borrader (en la definicidn, "la
primera copia”) o el dltimo borrader (en la definicién, el "arquetipo”). De hecho, la
definiciéon de borrador (draft) como la trae el mismo diccionario dice: "escritor
tentativo, provisional o preparatoric de un documento... para fines de esiudio v
correccidn que luego tiene que ser copiade en su forma definitiva” [34). En contraste,
los juristas franceses consideran que el original es un "écrit constatant un acte
juridigue et revetu de la signature de la ou des parties ou de leur representant, par
oppaosition a la copie qui en est la reproduction” [35] (escrito que constata un acto
Juridico y lleva la firma de Ia o de las partes o de su representante, en oposicién a la
copiaque es lareproduccion). La definicidn francesa es tan restrictiva como es general
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la inglesa. En realidad la mayoria de los documentos antignos y muchos documentos
informales modernos (por ejemplo, ios memorandos que circulan dentro de una
institucién) no van firmados por sus antores.

La diplomitica examina el concepto de originalidad y destaca los denomina-
dores comunes de todos los originales, independientemente del tiempo y lugar de su
creacién. El primer elemento de la originalidad es el que indica la definicién legal
inglesa y se deriva de su etimologfa: 1a palabra latina originalis significa "primitivo”,
primero en el orden. El segundo elemento necesario es el elemento de la perfeceién.
Para ser original, un documento debe ser perfecio, término que tanto legal como
diplométicamente significa completo, terminando, sin defecto y capaz de obligar. Un
documento perfecto es un documento capaz de producir las consecuencias que
buscaba su autor y la perfeccién se brinda al documento por medio de su forna. Con
respecto a estos elementos esenciales, Tessier define al original como "Vexemplaire
a la fois originel et parfait d'un acte quelconque” [36] {el ejemplar original y perfecto
a la vez, de un acto cualquiera). Podriamos decir que un original es un documento

i\ perfecto el primero en ser emitido en tal forma particular por su creador,

Por supuesto puede haber mds de un original del mismo documento creado al
mismo tiempo o en momentos subsiguientes. Esto sucede en 1os casos en que hay
obligaciones reciprocas {(contratos entre dos o més partes, tratados, convenios ) o
donde hay muchos destinatarios (circulares, invitaciones, informes, memorandos), o
donde hay necesidades de seguridad (dispersién de documentos vitales), y en casos
porel estilo. 8in embargo llamaremos originales del mismo documento s6lo aaquellos
que son completamente idénticos como en los casos mencionados arriba. Pero si
tenemos varios originales que son idénticos por todo menos por el nombre del
destinatario incluido en el texto {(ej: el uso de cartas modelo), tenemos tantos
documentos originales diferentes como sean los destinatarios. De igual medo, si dos
originales del mismo decumente dirigidos a Ja misma persona tienen una fecha
diferente tenemos de hecho dos documentos originales diferentes. Sin embargo si dos
originales del mismo documento dirigidos a la misma persona y fechados el mismo
dia son enviados a esta persona en dos remesas subsiguientes, el documenio mas
antiguo se considera original, el segundo queda calificado como copia en forma de

1on'ginal. Podemos brindar el ejemplo de una persona que pide a su empleador un
certificado semejante introducido por las palabras "aquien corresponda”. El empleador
lo envia, pero luego de un tiempo la misma persona pide un segundo certificado
idéntico, €l copia el primero y lo firma produciendo de este modo un documento que
es legalmente tan perfecto y habil para actuar como un original, pero que carece de la
cualidad de ser el primero, de la que goza solamente el primer certificado.

Los documentos producidos por computadoras o procesadores de palabras
pueden ser considerados un caso especial. El original ;es el registro magnético en zn
disco blando o el impreso?, De acuerdo a los principales diplométicos puede ser
cualquiera de ellos. Si el documento legible por madquina, en esta forma, ademdas de
ser el primero en ser producido también es completo, terminade y sin defectos y capaz
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de producir las consecuencias buscadas por su autor, el registro es el original y el papel
impreso es la copia. Por ¢l contrario -y esto es particularmente verdadero para los
documentos legales que no son habiles en forma legible por méquina- el impreso es
el original y el registro legible por maquina es el borrador definitivo. En la practica,
con los documentos computerizados lo mismo que con otros tipos de docamentos, uno
tiene que decidir caso por caso cudl es el original.

Mas alld de esto, para establecer la calidad de un documento esto es, sl se frata
de un borrador, un original o una copia, el medio puede ser fijarse si es habil para
obligar. Entonces, en el caso de las fotografias, el negativo existe primero que la foto,
pero carece de perfeccidn (estado completo y habilidad para el tramite) mientras la
primera impresién que se saca del negativo es el primer documento perfecto, esto es,
el original. Si hay muchos primeros impresos, nos enfrentamos al caso de muchos
originales del mismo documento. $i muchos impresos del mismo negativo o del
primer impreso se van haciendo en momentos subsiguientes y distribuyendo en
subsiguientes entregas, el primero es original, las demas son copias en forma de
original. Idéntico argumento vale para las piedras litografiadas o las planchas talladas
que son el borrador final mientras que los impresos numerados que de ellos se hacen
son los originales. Por eso, cuando decimos "un grabado original", nos referimos a lo

.impresono alapiedra o ala ptancha de cobre, Desgraciadamente en el lenguaje comin

usamos con frecuencia la palabra original para significar genuino, primero o tnico,
tanto que a veces decimos "un borrador original” o un "boceto de dibujo original”. Sin
embargo, si todo lo que el autor querfa producir era un boceto vy €l considera esto
perfecto para sus intenciones, es exacto llamarlo original. Puede parecer esto una
contradiccién diplomdticamente hablando pero no lo es porque original se usa en

sentido diplomatico, boceto es el término técnico que indentifica artisticamente el
documenito.

Si el primer documente perfecto es un original, qué es un borrador, En la
diplomitica, el borrador de un documento es un bosquefo o croquis del texto
definitivo. Se prepara para correccion y esto significa que es provisional. Sea el primer
borrador en bruto o el borrador final listo para la transcripcién a lo que serd el
documento original, el borrador representa el momento creative en el preceso de la
documentacioén’y por esto tiene la mayor importancia no sélo para la comprension
diplomdtica del.proceso, sino también para ta interpretacién histérica del hecho y la
intencidén de que determinan la creacién de documento. Sin embargo, el borrador no
tiene validez legal por si mismo. Aunque un juez pueda dotarla de validez en una
disputa legal, cuando el original no estd disponible o nunca llegé a crearse y se prueba
que el borrador es diplométicamente genuino. De hecho, sobre Iabase de 1a genuoinidad
diplomatica certificada, un juez puede declarar que un borrador es auténtico, lo que
en derecho significa original (seguin a definicién legal inglesa) y puede deducir la
existencia de autenticidad histérica hasta que se produzea una evidencia en contrario.

3i el documento no es el original ni un borrador, es una copia. La copia se define
en derecho con términos mds generales: "La transcripci6n o duplicado de un original
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escrito" [37]. La diplomdtica hace disiinciones entre varios tipos de copias. La copia
en forma de original 1ecién mencionada. Luego puede haber una copia imitativa que
reproduce completa o parcialmente no sélo el contenido sino también las formas,
incluyendo las externas (disposicion del texto, escrituras, signos especiaies, soporte
y otros) del original: el ejemplo moderno es la fotocopia. El valor probatoric o
evidencial de una copia imitativa estd muy relacionado con el del original, pero no le
otorga validez legal a la copia, en una corte. Normalmente, una copia imititativa no
se hace para engaiiar, para ser considerada el original que reproduce. Por esta razén
siempre incluye elementos que hacen reconocible la real naturaleza del documento.

Cuando hay una intencién frandulenta en la creacion de una copia, se trata de
un pseudo-original, en el que el autor de la copia trata de imitar perfectamente el
original para engaiiar. Piénsese en una persona que copia una invitacién a un evento
p'ara el que no ha sido invitada porque quiere asistir a €él. Legal v diplométicamente,
un pseudo-original es falso y con mucha frecuencia lo es también histdricamente. Eni
este ejemplo el documenio como tal (sin su cubierta) es histéricamente genuino (el
evento tuvo lugar cuando y donde va indicado y se enviaron invitaciones iguales a las
del ejemplo), pero es histéricamente falso en su contexto porque el titular no habia sido
invitado.

Sin embargo podria ser también histéricamente genuino este pseudo-original
en su coniexto, si el titular hubiera sido invitado y hubiera perdido la invitacién
original y, por esto, hubiera hecho la copia.

Una copia simple se constituye por la mera transcripeién del contenido del
original, preparada por cualquiera y que no puede tener efectos legales. Este es el tipo
mds comin de copia y generalmente se compila como ayuda memoria.

Finalmente, tenemos la copia auténtica que es una copia certificada por
funcionarios autorizados para cumplir esta funcién, como también para convertir la
copiaen una evidencia legalmente admisible. También se incluye en esta categorfa los
documentos "insertos” (o intercalados}, esto es, los documentos citados integramente
(si se trata de un documento textual} o reproducidos (si el documento es una imagen,
como los mapas) en subsecuentes originales hechos para renovar sus efectos o para
que constituyan precedentes del acto legal registrados en tales originales subsecuentes.
Una forma perfecta de insercién es 1a que se Hama vidimus [38)]. Una copia auténtica
en general y un vidimus en particular sélo garantiza la conformidad del texto de la
copia con el original. Por lo tanto, una copia auténtica en sentido diplomético es
también una copia auténtica en sentido legal, pero ni en diplomadtica ni en derecho es
un documento auténtico. La autenticacién otorga a la copia validez y poder para
producir los efectos del originai, no su forma y esto no influye en la genuinidad
diplomatica, legal o histérica [39]. De acuerdo a esto, si el original era inauténtico o
falso en cualquier sentido, la copia seguird siendo auténtica, siendo copia autenticada
de un documento inauiéntice o false [40].
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Frecuentemente tenemos muchas copias hechas det mismo original o de copias
del mismo original. El propésito del anélisis diplomdtico de las copias es establecer
no sélo ¢l tiempo y el contexto en que se hizo cada copia, sino la relacién entre Ias
copias del mismo eriginal. La copia mas reciente no siempre ha sido transcrita de una
copia que la preceda cronolégicamente. Algunas copias dltimas pueden ser apografas
(directamente transcritas) del original y entonces presentan mds valor para los
estudios diplométicos e histéricos que las anteriores que habian sido hechas a partir
de copias del original.

No voy a explicar Ia metodologia que se aplica a la identificacidn de la
secuencias de copias sucesivas del misme documento porque, como estén las cosas
hoy, esto s6lo se aplica a documentos producidos en el pertodo medieval. No ha sido
desarrollada todavia una nueva metodologia para material moderno y contemporineo,
Serfa util investigar la posibilidad de este tipo de estudio y su relevancia a la luz del
desarroilo de nuevos conceptos legales, de la evolucidn de la tecnologia de documen-
tacién y de los cambios en los objetivos de la investigacién cientifica, todos factores
que sugieren que ia identificacién de la genealogia de las copias de un mismo
documento seria extremadamente dificil y probablemente un ejercicio estéril parael
material moderno y contemporineo. Pero ésto hay que probarlo. Lo que es cierto es
que, en el pasado, tal ejercicio contribuys significativamente al establecimiento del
valor relativo de las fuentes documentales para la interpretacidn histdrica y su peso en
las disputas judiciales. Esta funcién especifica de la diplomdtica era parte del mds

amplio propésito que mencioné al principio de esta seccién: determinar la confiabilidad
de las fuentes documentales,

El propésito original de la critica documental era averiguar la autenticidad
histérica de los documentos mediante la determinacién de su autenticidad diplomética
(refiriéndose simultdneamente a la genuinidad), con el supuesto ticito de que ambas
coincidian automdticamente. Tal suposicién tenfa algin fundamento en el s. XVII,
porque los documentos tenidos en cuenta eran sélo los diplomas solemnes supuesta-
mente emitidos por chancillerfas reales y papales y existia poco margen para que estas
chancillerias proveyeran informacién falsa mediante esta forma. Al correr el tiempo,
con la extensién del drea diplomdtica de investigacién a todos los documentos
archivisticos, la coincidencia de estos dos tipos de autenticidad no podia ser ya
supuesta.

A pesar de las nobles razones que determinaron el desarrollo de la critica
diplomitica y el rigor cientifico de su metodologia, "il n’en reste pas moins que I'enjet
de I’expertise reste la victoire ou la défaite d’une des parties en cause” (no es menos
cierto que el dictamen del experto representa la victoria o 1a derrota de una de las partes
en pugna), como dijo Tessier [41]. Por eso, hasta el s. X VIII, el prop&sito del andlisis
diplomitico era eminentemente prictico y sus ventajas principalmente politicas y
econdmicas.

Se dijo, o por lo menos se supuso que, cuando los documentos archivisticos
comenzaron a ser considerados como evidencias histéricas y los historiadores inicia-
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ron su explotacidn mediante el empleo de la critica diplomatica, se perdid el propdsito
original de la diplomdtica. Esto no s enteramente cierto. Después de todo, Tassin ¥
Toustain escribieron su monumental Trgiré para defender una de las partes en la
controversia acerca de los documentos de la Abadia de Saint-Ouen de Rouen y, hasta
Ia invencidn de las técnicas modemas de establecer la genuinidad de un documento
(por ejemplo el uso de la quimica), se evaluaba ante las cortes la evidencia sobre la
base de la critica diplomatica.

También se dijo que, dada ta evelucidn del sistemna legal que determinaba la
admisibilidad en una corte de tipos de evidencia no documentales, el establecimiento
de la genuinidad diplomatica tiene poca relevancia para los documentos contempori-

‘neos. Este juicic también es muy apresurado. Consideremos ¢l caso de documentos
legibles por mdquina. Por ejemplo instituciones que sdlo producen en ia mayoria de
los casos impresos de computador como evidencias en un litigio. Su genuinidad debe
ser probada y, para esto, debe fundamentarse la evidencia incluyendo documentacidn
de todas las etapas de-un sistema que también tiene que ser producido. Tal
fundamentacién de la evidencia tiene que ser apoyada por el testimonio de testigos
expertos que certifiquen la operacién normal del sistema o su seguridad y autentiguen
los impresos creados por el sistema. El anilisis brindado por un testigo a las
operaciones de un sistema computarizado es un examen diplomatico. Si el testigo
puede demeostrar que el impreso ha sido producido regularmente dentro de un sistema
seguro, puede declarar que es diplomdticamente genuino y puede autenticarlo, es decir
darle autoridad y autenticidad legal. La genuinidad histérica del impreso es deducida
por el juez hasta que surja una evidencia en contrario. El mismo andiisis puede ser
hecho por un archivere del gobierno que ofrece documentos legibles por miquina
inactivos a un juez, cuando tuviera que documentar los procedimientos cumplidos
durante €l procesamiento vy las etapas de referencia [42]. Por eso, hay una necesidad
continuada de andalisis critico de la génesis y formas de los documentos para la
admisibilidad como pruebas. Ademds, como funcionarios piblicos que son conoce-
dores profesionalmente de la naturaleza de los documentos, los archiveros iambién
tienen un importante rol que jugar cuando se trata garantizar la autenticidad de los
documentos y pueden ver acrecentado en significacién este rol, segiin van adquiriendo
documentos legibles por miquina. Mientras les notarios y los abogados basan la
corroboracién de su testimonio en la fonﬁ(@@nﬁ&to de
los autores, el archivero basa efiticacion legal a posteriori sobre el exameri de
las formas y e}-estudio-de Ja-géndsis-del docurieiito. De hecho, en casos como el
descrito arriba, la autenticidad diplomatica deducida de las formas del documento no
brinda una expectativa razonable de genuinidad diplomética. Esta dltima solamente
puede averiguarse mediante el andlisis de la formacion del documento {43].

Entonces, a pesar de los problemas técnicos que presentan algunos documentos
contempordneos, la diferente estructura de su fexto y los procedimientos especificos
que rigen su creacidn, mantenimiento y uso, todaviz son vilidos hoy los principios
diplomiticos basicos y la metodologia que se formulé para la evaluacién de los
diplomas medievales. Y no s6lo para la funcién de autenticacién.
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Como ya mencioné en la sinopsis histérica del desarrolto de la disciplina, la
diplomatica integré en el s XIX la categoria de ciencia hisiérica, por el uso que de ella
hizo el historicismo roméntico, Sin embargo, ocupd una posicién absolutamente
menor. Como Count Simmeon, Ministro del Interilor francés asenté en un informe al Rey
en 1821, acerca de la oportunidad de crear la Ecole des Chartes, "L’homme instrait
dans la science de nos chartes et de nos manuscrits est, sans doute, bien inférieur 4
I'historien, mais il marche & ses cotés, il hui sert d’intermédiaire avec les temps anciens
et il met & sa disposition les matériaux échappes a la ruine des siécles” (El hombre
preparado en la ciencia de nuestros documentos y de nuestros manuscritos es, sin
duda, muy inferior al historiador, pero marcha a sus costados, le sirve de intermediario
con los tiempos pasados y pone a su disposicion los materiales escapados de la ruina
de los siglos). Ademds, en 1900, en el discurso de apertura del Curso de Diplomatica
en la Ecole des Chartes, Maurice Prou pudo decir: "Le but des érudits frangais a été
moins de disserter sur les régles de chancellerie et de faire de la pure diplomatique que
de pubier et d’utiliser les documents d’archives en d’autres termes de donner a fa
pratique le pas sur la doctrine” (El objetivo de los eruditos franceses ha sido menos
disertar sobre las reglas de chancilleria y hacer diplomética pura que de publicar y
utilizar los documentos de archivo, en otros términos, de dar a la préctica preferencia
sobre la doctrina) [44].

A Von Sickel se le achaca erréneamente la responsabilidad de haber llamado
a la diplomitica "ciencia auxiliar de la historia”. En realidad, todo lo que hizo fue
introducir la ensefianza de la diplomatica y la paleografia en ei Instituto Austriaco de
Investigacién Histérica fundado en Viena en 1854. Dado que el Instituto tenia la
funcién de promover el estudio de las ciencias auxiliares de la Historia, por mds de un
siglo, la diplomitica desgraciadamente pasé a ser asociada casi Gnicamente a la
publicacién de documentos de autenticidad probada. Aiin hoy muchos diplomatistas
definen a la diplomdtica como "la ciencia que estudia criticamente el documento para
determinar su valor como fuente histérica, es decir, identifican los objetos primarios
de la critica diplomdtica como de naturaleza hisidrica” {45}.

El uso de la critica diplomdtica para la interpretacién de las fuentes histéricas
es invalorable ‘para el historiador, porque el examen de los procesos v formas
documentales (que constituyen la aplicacion practica de leyes, reglamentos y usos
sdlo parcialmente revelados por las fuentes oficiales publicadas) permite una verifi-
cacién regular de las diferencias entre la ley y el procedimiento real; de la distancia
que separa el aparato legal-administrative y la sociedad; y del valor real de las reglas
sociales. Sin embargo, si la diplomética es innegablemente itil a los investigadores de
cualquier rama del conocimiento humano, es esencial para fos archiveros, que pueden
recibir de la sistermdtica aplicacién de los métodos diplomaticos, beneficios especifi-
0§ para su tarea de identificar, seleccionar, ordenar y describir los documentos [46].

La diplomética naci6 como un conjunto de preceptos practicos v se desarrolld
como una disciplina en e} campe de los estudios histéricos. Una vez que se convirtié
en ciencia histérica, abandond el amplio territorio de investigacion y el valor que habia
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evidenciado en su origen, durante el s XVII, para transformarse en una ciencia
estrictamente medievalista. Sin embargo, como censecuencia de la ampliacion del
campo de la ciencia archivistica que ahora incluye el control de docamentos activos
y semiactivos y la funcién de seleccién, los archiveros han redescubierto la importan-
cia del estudio critico del decumento y vuelto ala diplomaética para probar el valor de
sus principios y métodos para documentos modernos y contemporaneos. El primer
resultade de esta laboriosa y cuidadosa investigacién es que los limites de la
diplomética han entrado en los de la ciencia archivistica, tanto en lo que toca al tiempo
y lugar en que se aplican, como en lo que toca a metodologfa. ;jPodemos entonces
hablar de tres diplomaticas, la legal, la histdrica y la archivistica?. Pienso que no {47].
Es s6lo una diplomética que, cuando se nsa para los fines de otra disciplina se vuelve
una con ella, igoal que un metal en una aleacion. :
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documentales modernos ¥ contempordneos y las formas son mucho mds simples
y flexibles y porque la presencia en los documentos modernos y contemporineos,
de aquellas formas que normalmente identifican un documento auténtico, no
garantiza su genuinidad.

Black’s Law Dictionary. Véase "authentiéum", p. 168.

Los términos "transmisién” y “tradicién” se usan como sindnimos cuando se
refieren a documentos y pueden significar estas dos cosas: su proceso genético
¥ las maneras como han sido pasados de mano en mano a las generaciones futuras,
es decir, su status.

Black’s Law Dictionary. Véase "original", p. 1251.
Ibid. Véase "draft"., . 582,

Tessier, La diplomatique, p. 17.

Ibid. p. 18.

Black’s Law Dicrionary. Véase "copy".

Tenemos un vidimus cuando una autoridad piblica -eclesidstica o ¢ivil- emite un
"acto auténtico” que contiene una transcripcidn no abreviada de un acto previo,
cuidando anunciar fa insercién mediante una férmula que indique el principio y
el fin de la transcripcidn. Entonces, el acto transcrito queda netamente
individualizado en el cuerpo del nuevo acto. Hay diferentes formas de vidimus.
A veces el autor declara que ha visto el documento que transcribe, describe
algunos de sus caracteres formales y afirma que no existe ningéin elemento que
pueda amenguar su valor legal. En otros casos, un vidimus es una simple
transcripcién seguida por la confirmacion de las disposiciones contenidas en ella,
la aplicacién de la disposicién al caso especifico y ¢l agregado de una nueva
cliusula. Véase Tessier. La diplomatique, p. 21-22. En los paises angloparlantes
s¢ usa con frecuencia inspeximus en lugar de vidimus, particularmente en las

cartas patentes. Véase Black’s Law Dictionary en el término "inspeximus” p.
939,

Introduccion terminoldgica

39.- El vidimus, aunque es parte de un acto autéatico, no adquiere su naturaleza legal

40,

41.

42,

43.

44,

45.
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de este acto. De hecho, el funcionario piiblice que corrobara el nuevo acto puede
hacer esto porque participé fisicamente en su composicién. El documento
transcrito preserva 1a naturaleza legal que tenfa en su origen: si era auténtico, su
transcripcifn serd copia auténtica de un acto auténtico.

Entre los distintos tipos de copias se encuentran los registros en los que los
documentos han sido repetidos in extenso. Tessier define un registro como "un
livre manuscrit dans lequel une personne physique ou morale transcrit ou fait
transcrire les acies q’elle expédie, q’elle regoit ou qui lui sont communiqués au
fur et a mesure de leur expédition, de leur réception ou de leur communication”
(libro manuscrito en el que una persona fisica o juridica transcribe o hace
transcribir los documentos que expide, que recibe o que le son comunicados, en

-el momento de su expedicidn, de su recepcidn o de su comunicacidn). Tessier. La

diplomatique, p. 23.
Tessier. Diplomatique, p. 637-638.

Soy deudora, en estas reflexiones, a Catherine Bailey: "Archival Theory and
Machine Readable Records: Some Problems and Issues” (Tesis para la maestria
de estudios archivisticos, Universidad de British Columbia, 1988, pp. 119-120j.

Este punto estéd claro en Hugh Taylor. "My Very Act and Deed: Some Reflections
on the Role of Textual Records in the Conduct of Affairs". En The American
Archivist. 51 (Fall, 1989).

Citado en Tessier, Diplomatique, pp. 648-645.

Pratesi. Elementi di Diplomatica Generale, p. 5. El subrayado es mio. El autor
especifica que la Diplomitica ofrece una centribucién a la Historia en el mas
amplio sentido politico, social, econdmico, administrativo, lingiiistico, etc.
mediante su investigacidn sobre los sistemas legales v administrativos en los que
el documento ha sido creado y sus anilisis de las reglas de representacidn que
utilizaron. Tessier también destaca que la diplomdtica no es una ciencia descrip-
tiva: "Un relevé pur et simple des caractéres formels et de leur vanations au cours
des ages ne suffirait pas. I faut expliquer la presénce des uns et 1" apparition des
auires en les replagant dans leur contexte historique, juridique, social, économique,
en démontrant le mécanisme de 1’ elaboration des actes, en scrutant 'organisation
et le fonctionnement des chancelleries, le statut du personnel notarial auquel les
particuliers se sont adressés... interroger les rédacteurs sur les moyens q’ils ont
utilisés pour exercer correctement leur métier..." (un relevamiento puro y simple
de los caracteres formales y sus variantes a los largo de las edades no sera
suficiente. Es necesario explicar 1a presencia de unos y la aparicidén de otros que
los van remplazando en su contexto histérico, juridice, social, econdmico,
demostrando el mecanisme de la elaboracién de ios documentos, escrutande ia
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organizacidn y el funcionamiento de las chancillerias, el estatuto del personal
notarial al que recurren los particulares... interrogar a Jos redactores sobre los
medios que han utilizado para ejercer correctamente su funcién...) en Diplomatique
p. 667.Y Edward M. H. Thompson escribié: "el campo que abarca el estudio de
la diplomadtica es tan extenso y los diferentes tipos de documentos que toma a su
cargo, dentro de su alcance, son tan numerosos y variados..." Encyclopaedia
Britannica, 11a. Edicién. Véase "Diplomatic”, p. 301.

Cencetti escribié que Ia "diplomatica es necesaria para el archivero” porque
"penetra la esencia de los documentos y la formacion histdrica de los papeles ¥
determina la comprension intima de aquello que es condicién necesaria para su
ordenacidn y descripcion”. Cencetti. La preparazione deil archivista. p. 285.

Esta idea tenderia a perpetuar el concepto de "ciencia auxiliar”, cuando ya es un
convencimiento general que todas las disciplinas tienen igual dignidad cientifica,

" mas alld de jerarquias de importancia que puedan sefialarse, hay traspaso

reciproco de limites entre dreas especificas de distintas disciplinas y los métodos
de una preden usarse para los propadsites de muchas otras.



